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Resumen: En este trabajo estudiamos la inscripcion greco-ibérica de la lamina de plomo que
aparecio plegada a principios de 2018 en la Illeta dels Banyets. La lamina procede de un estrato
superficial, pero probablemente pertenezca al momento final de la primera fase del yacimiento
de mediados del s. IV a. C. Lalamina parece completa y los textos documentados son tres, uno
en cada cara ocupando las dos primeras lineas y un tercero de lectura poco clara en el extremo
inferior derecho de la cara exterior. No parece que los diferentes textos formen una unidad, sino
que podria tratarse de una triple reutilizacién del soporte. Este comportamiento podria encajar
con lo esperable en una etiqueta, donde el texto activo seria el que ocupara la parte superior de
la cara visible una vez colocada la lamina fija en el producto. El primer texto de la cara interior
contiene un antropdnimo, ildurkon o ildurbon, y en segunda linea contiene una expresion
metroldgica, 05<(<), quizas el precio. El texto de la cara exterior contiene un antropénimo,
ka+belauf, y en segunda linea contiene el elemento nai, equivalente del mi nororiental y que es
caracteristico de las inscripciones parlantes de propiedad.

Palabras Clave: Inscripcion ibérica, lengua ibérica, escritura ibérica, alfabeto greco-ibérico,
antroponimo ibérico, inscripcién metroldgica.

Abstract: In this work, we study the Greco-Iberian inscription on the lead sheet that appeared
folded at the beginning of 2018 in the Illeta dels Banyets site. The sheet comes from a superficial
stratum, but probably belongs to the final moment of the first phase of the site in the mid-4th
century BC. The plate is apparently complete. Three different texts can be identified: two of
them are on each side, occupying the first two lines, and a third, whose reading is unclear,
on the lower right-hand side of the outer face. It does not seem that the different texts form a
unit, but rather it could be a triple reuse of the support. This behaviour could fit with what is
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expected on a label, where the active text would be the one that occupies the upper part of the
visible face once the fixed sheet is placed on the product. The first text on the inside contains
an anthroponym, ildurkon or ildurbon, and the second line contains a metrological expression,
0$<(<), perhaps the price. The text on the outer face contains an anthroponym, ka+belau#, and
in the second line it contains the element nai, equivalent to the northeastern Iberian i and
which is characteristic of the speaking inscriptions of property.

Key Words: Iberian inscription, Iberian language, Iberian script, Greco-Iberian alphabet,
Iberian personal name, metrological inscription.

Recepcion: 22.07.2022 | Aceptacion: 10.09.2024

] . Introduccion

Este trabajo tiene por objeto el estudio detallado de una ldmina de plo-
mo con inscripciones en escritura greco-ibérica en ambas caras que aparecio
a principios de 2018 en las excavaciones del barrio suroeste de la Illeta dels
Banyets.

Aunque, estrictamente, sigue siendo inédito, de su hallazgo se hicieron
eco rapidamente los medios de comunicacién, publicindose algunas fotogra-
fias'. Un primer estudio fue realizado por uno de nosotros (Ferrer i Jané 2019)
en un informe interno encargado por el MARQ y del que se nutre la parte epi-
grafica de este trabajo. Este informe fue facilitado a Victor Sabaté* (2021, Vol.
1,320-1y Vol. 2, 107) en el contexto de su tesis doctoral dedicada a las laminas
de plomo del mediterraneo occidental en la que se reproducen los dibujos y
la lectura provisional. También fue brevemente referenciado en la ponencia
de uno de nosotros (Ferrer i Jané, e. p. b) en las jornadas en homenaje a los
75 afios de la publicacion del libro “Contestania ibérica” de Enrique Llobregat
que tuvieron lugar en el MARQ en octubre de 2022°.

1 https://www.abc.es/espana/comunidad-valenciana/abci-descubren-lamina-escritura-
iberica-gran-valor-arqueologico-illeta-dels-banyets-201802271908_noticia.html.
https://www.diarioinformacion.com/cultura/2018/02/28/hallan-illeta-dels-banyets-
fragmento/1993259.html.

2 Agradecemos a Victor Sabaté y a Karim Akbih su colaboracién en una de las autopsias,
asi como a ellos y a Javier Velaza sus valiosos comentarios sobre el texto.

3 Video disponible en: https://youtu.be/3Hs3-7MM4Cc?t=1783
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Una nueva lamina de plomo con inscripciones en alfabeto greco-ibérico
de la Illeta dels Banyets (El Campello, Alicante)

2. El Contexto arqueolégico

La Illeta dels Banyets es un yacimiento litoral, situado en el municipio
de El Campello, Alicante, cerca del punto de unién de los acantilados bajos y
medios que forman la costa hacia el norte y la zona de playas que se extienden
hacia el sur (Fig. 1). Concretamente, es una antigua peninsula que, por accién
de la erosion diferencial, quedé separada de la costa en una fecha posterior
al s. XI d. C,, a tenor de los materiales recuperados en el yacimiento, y a este
hecho debe su toponimia. Desde 1943 ofrece el aspecto que hoy conocemos,
unida de nuevo a la costa por un istmo artificial (Olcina et alii 2009, 19-20).
Sus dimensiones son reducidas; de largo apenas alcanza los 200 m y su an-
chura maxima esta en torno a los 60 m, pero la mayoria de las estructuras
constructivas se concentran en la meseta superior aun mas reducida, de en
torno alos 132 m por 52 m. Ignoramos sus dimensiones en la antigiiedad, que
sin duda debieron de ser mayores, pues los pequeiios acantilados de roca que
forman los bordes de esta meseta llevan afios siendo minados por la erosién
marina y por los agentes meteoroldgicos, lo que nos impide conocer el cierre
de los edificios que lindan con ellos.

Esta antigua peninsula fue ocupada en diversas ocasiones a lo largo de
la historia de manera discontinua y en su solar se encuentran construcciones
que pueden ser fechadas en el Neolitico final-Calcolitico, en la Cultura del
Argar, en el Bronce final, en la protohistoria y en época romana alto-imperial.
Este articulo se centrard en la fase protohistorica, de la que se han podido
identificar dos periodos de ocupacion diferentes.

El primero estaria encuadrado entre el s. V y la primera mitad del s. IV a.
C. si atendemos a los restos ceramicos recuperados, especialmente los aticos.
Son muy pocos los elementos arquitectonicos que podemos atribuir a este
periodo: La primera fase de la muralla, una cisterna, y una serie de muros
inconexos junto a restos de habitat que se encuentran diseminados por el ya-
cimiento, incluso bajo las calles de la ocupacion inmediatamente posterior, lo
que nos da pie para hablar de dos fases urbanisticas distintas.

La segunda fase de ocupacion se origind en la segunda mitad del s. IV a.
C. y se desarroll6 hasta bien entrada la segunda mitad del s. IIT a. C. (Olcina
et alii 2017). Esta ultima fue definida por Llobregat como un emporio basan-
dose en paralelos como Tiro (Libano) y Cartago (Tunez) (Llobregat 1993).
Se caracteriza por la existencia de sus dos templos, el almacén y por la gran
cantidad y variedad de espacios productivos documentados entre los que
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destacan lagares, una almazara, un taller de esparto, un horno de brea y las
factorias de salazones; esta concentracion de talleres que denota su caracter
economico y emprendedor enfocado hacia la importacion y exportaciéon de
productos por via maritima. En la zona de la costa existen unos hornos alfare-
ros (Lopez Segui 1997) encargados de fabricar las anforas destinadas a envasar
los productos elaborados en la peninsula para ser comercializados. Prueba
de los fuertes vinculos comerciales con otros puntos del mediterraneo son
los multiples materiales foraneos localizados en su solar, especialmente las
anforas, encargadas de transportar todo tipo de mercancias. Estan representa-
das las anforas punico-ebusitanas, las procedentes de la zona del estrecho, las
magno-grecas y las de la zona de Cartago en el norte de Africa. En los barcos,
ademas de los productos envasados se transportaban también otros carga-
mentos como vajillas de mesa procedentes del Atica o de las producciones
centro mediterraneas que se produjeron a lo largo del s. IIT a. C. especialmente
las producidas en la peninsula italica, en la zona central de Etruria, y las de
la region de Neapolis, a las que hemos de sumar las que provienen de Ibiza,
las producidas en el norte de Africa o las cerdmicas tipo kouas procedentes
de la zona del estrecho. Pero las importaciones no se restringen a la vajilla de
mesa o de lujo, siendo relativamente frecuente encontrar ceramicas punicas

de cocina, o cerdmicas comunes punicas.
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Fig. 1. Localizacion de la Illeta dels Banyets en el litoral alicantino, y dentro del yacimiento,
situacion del Barrio SO, lugar de aparicion del plomo marcado con un circulo verde
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En el ano 2018, en el transcurso de unas excavaciones en el Barrio Suroes-
te de la segunda fase urbanistica protohistdrica de la Illeta, a nivel superficial,
se localiz6 una lamina de plomo doblada sobre si misma. Se hace necesario
especificar que en este yacimiento los niveles superficiales tienen unas ca-
racteristicas propias pues debido a la fuerte erosién que azota a la peninsula
resulta sumamente dificil el depdsito de nuevos materiales. Este fendmeno
solo se da en los casos en los que existe un hueco o un elemento sobresaliente
de la rasante del terreno que paran las particulas arrastradas por el viento. Por
norma general, prima el suceso contrario donde el viento y los temporales
van minando el terreno de forma paulatina, hasta el punto de que sélo se
conservan los estratos romanos en la parte central de la peninsula, habiendo
desaparecido junto con todos los posteriores en los laterales. Este fenomeno
se maximiza en las zonas junto a los acantilados donde solo permanecen los
estratos contenidos por las hiladas inferiores de los z6calos de piedra de los
edificios protohistoricos, y los cierres de los mismos acaban despenandose en
el pequenio acantilado por pérdida del sustrato natural. Ante este panorama es
frecuente la ausencia de materiales contemporaneos en los niveles superficia-
les y el acceso directo al primero de los estratos conservados.

Para salvaguardar los depdsitos arqueoldgicos de esta erosion continua,
dentro de la campaia de recuperacion y puesta en valor del yacimiento, en-
tre los afnos 2000 y 2003 se cubrio toda la superficie de terreno que quedaba
por excavar, aportando capas de tierra separadas por mantas de geotextil
para formar un jardin geométrico poblado de plantas autdctonas.

Fig. 2. A laizquierda,
orto-fotogrametria inicial
del drea de excavacién de
la camparia de 2017-18
con indicacién de los
restos de la pileta para

la salazén. A la derecha
en circulo amarillo,
imagen de localizacién
del hallazgo de la lamina
de plomo al lado de los
primeros indicios de la
pileta. Abajo, localizacién
del punto de hallazgo
sobre fotografia aérea de
la Tlleta
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En 2018, la primera tarea a realizar fue la retirada del jardin protector,
quedando a la vista una gran explanada de la que apenas asomaban alguna
piedra de los muretes laterales y el suelo de cal de una pileta elevada sobre una
plataforma de piedras destinada a la salazon de pescado (Fig. 2)

Por razones metodoldgicas y aun teniendo en cuenta todo lo expuesto
con anterioridad sobre los niveles superficiales, continuamos retirando una
primera capa de unos pocos centimetros que nos permite avivar el terreno
para reconocer los distintos elementos que permanecen enterrados y elimi-
nar todo atisbo de contaminacion. Es en esta primera capa donde aparecio la
lamina de plomo inscrita, justo al lado de la antes mencionada pileta para la
salazén de pescado, ya obliterada (Fig. 3).

Por lo que respecta al contexto especifico del plomo destaca la gran canti-
dad de materiales importados. La ceramica de lujo se encuentra representada
por producciones de Barniz Negro Atico. Solo se han podido identificar dos
formas. Una es un salero que responde a la tipologia Lamb. 24a/ E. 2786 Morel,
Sparkes / Talkott, 1970, 137-138, nim. 939-950, fig. 9, pl. 34, cuya cronologia
se encuadra entre el 375 y el 325 a. C., ICA-18-J-8219/07. Se conserva el borde
con un diametro de 9 cm y parte del cuerpo hasta el inicio de la base, donde
se observa una linea en reserva. La segunda pieza es un borde perteneciente
a un cuenco de borde entrante de 22 cm de didametro de boca que responde
a la tipologia Lamb. 21/F. 2771 Morel, Sparkes / Talkott, 1970, 13-132, nam.
825-842, fig. 8, pl.32, datado entre el 380 y el 325 a. C. ICA-18-J-8219/08. Este
panorama se completa con la presencia de tres fragmentos pertenecientes a la
pared de tres objetos diferentes imposibles de identificar.

- + + + + + + +
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Fig. 3. Seccion B-B’ con la relacion del nivel superficial, en amarillo y la pileta 2
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Entre las anforas importadas, el fragmento ICA-18-]J-8219/010 es un
borde del tipo T.8.2.1.1 de Ramén (Ramoén 1991a, 225-226, fig. 101, 453) pro-
veniente de la zona de la Bahia de Cadiz, que, presenta una cronologia muy
amplia ya que empieza a fabricarse en el s. IV a. C., con ejemplares cortos y
anchos que entroncan con la tradicion del mediterraneo central y ebusitana;
a partir del altimo cuarto del siglo III a. C se somete a un proceso de estiliza-
cién reduciéndose el didmetro maximo y del borde, y alargando su tamaiio,
y se mantendra sin variaciones importantes hasta el final de la producciéon
en el transito entre los s. Il y I a.C. (Saez 2008, 497). Por las caracteristicas
propias del ejemplar que nos ocupa, didmetro de boca, de unos 20 cm y por
la presencia de una estria en la zona de union del borde con el cuello, bien
podia ser una de las anforas fabricadas en la segunda mitad del s. III a. C.
(Séez et alii 2023, 74-75). De la zona ebusitana, concretamente de la ciudad
de Ibiza procede el ejemplar ICA-18-J-8219/015, un borde de anfora de la
forma T-8.1.2.1 que resulta ser la evolucion de la forma T.8.1.1.1, sin duda la
mayoritaria entre las anforas importadas en la Illeta. Su fabricacién abarca
desde el ultimo decenio del s. IV a. C hasta un momento indeterminado de la
segunda mitad del s. IIT a. C.

Pero de Ibiza no solo proceden las anforas. Entre las imitaciones de cera-
mica 4tica contamos con cuatro fragmentos de cuerpo de cerdmica gris, ICA-
18-J-8219/014, que posiblemente pertenezcan a una misma pieza, caracteri-
zada por la extremada delgadez de su pared. También aparecen ejemplares de
ceramica comun y pintada, siendo la forma mas representada la jarra o jarrita.
El ejemplar ICA-18-]-8219/036 conserva parte del cuello, hombro y arranque
de asa y esta decorado con tres lineas incisas en el cuerpo, justo encima del
arranque del asa y por debajo aparecen tres filetes pintados. Es muy similar
a la pieza 122 proveniente del Depodsito AE-20/1 de la ciudad de Ibiza (Ra-
moén 1991b, 256 fig. 4) que segun este mismo autor se fecharia entre los afos
350/300 a.C. Hay otras dos bases de jarro/a: la ICA-18-J-8219/029 pertenece a
una pieza con el pie indicado, una estria en la zona de union del cuerpo y el pie
y con un didmetro de fondo de unos 5 cm; la ICA-18-J-8219/018 es una base
plana con engobe amarillo de la que no se puede conocer su diametro, por el
tamano del fragmento conservado. También procedente de Ibiza contamos
con el borde, hombro y arranque de asa de un anforisco, ICA-18-J-8219/030
con un didmetro de boca de poco menos de 3 cm.

De filiacién punica son también un borde de mortero con el labio poco
engrosado y ligeramente colgante (ICA-18-J-8219-25) con un didmetro de
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boca de 24 cm y un borde perteneciente a una tapadera de ceramica punica de
cocina, ICA-18-J-8219/012.

La ceramica ibérica también esta representada, pero en menor cantidad.
La pieza ICA-18-J-8219/021 es un borde de anfora, posiblemente local, con
un diametro de boca de 12 cm. También contamos con un pequeiio bol en-
gobado, ICA-18-J-8219/028 que imita la forma de un salero, el bode de una
urna pintada (ICA-18-J-8219/035) y una pieza de borde abierto y exvasado
de ceramica comun (ICA-18-J-8219/032). Finalmente existe un fragmento de
borde de una olla, ICA-18-J-8219/005, de ceramica de cocina local.

El contexto arqueoldgico que acompaiia al plomo es poco preciso al tra-
tarse de un nivel superficial, en el que aparece muy poco material significativo.
El conjunto apenas cuenta con 37 nimeros de inventario en los que se ainan
los materiales metélicos, ceramicos y de fauna y malacofauna. La mayoria de
los ejemplares ceramicos resultan ser fragmentos de pared de muy pequefo
tamafo poco representativos. Los pocos que pueden aportar algo de infor-
macion han sido enumerados en los parrafos anteriores y podemos afirmar
que resulta un conjunto poco homogéneo donde se localizan ceramicas aticas
propias del s. IV a. C. junto a anforas cuya pervivencia se generaliza a lo largo
del s. IIT a. C. y un ejemplar gadirita que casi con seguridad debié de ser fabri-
cado en la segunda mitad de este siglo.

=y Y
o oa- ®OIN LA

S
‘E

......

Fig. 4. Material ceramico representativo que acompafia a la lamina de plomo
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3. El soporte y los textos

Se trata de una lamina de plomo de 8,2 cm de largo por 5,2 de alto y 1
mm de ancho. Su forma es rectangular. Aunque uno de los laterales forma un
saliente centrado de mas de un cm de largo y casi dos cm de alto. La lamina
aparecio doblada en dos partes, casi por la mitad, aunque parecen observarse
restos de pliegues antiguos que dividirian la lamina oblicuamente. Después
del proceso de restauracion ain conserva gran parte de la curvatura original
que dificulta la inspeccion, aunque no impide la lectura del texto.

La forma irregular del borde en forma de lengiieta podria deberse al sis-
tema usado para fijar la lamina a algun soporte. Quizas la forma sea debida a
la pérdida de las porciones superior e inferior de este lateral que quizas fijaban
la lamina al soporte del que fue quizas arrancada para ser reutilizada. Alter-
nativamente, quizas los pliegues oblicuos antiguos también podrian haberse
usado para mantener la ldmina fijada, puesto que ambos pliegues enmarcan a
los dos textos principales.

La ldmina de plomo esta escrita por ambas caras, no obstante, sdlo se
aprecian signos en tres de las posibles cuatro lineas de la cara A y en las dos
primeras de la cara B. La primera linea de cada cara ocupa casi la totalidad
del espacio disponible, pero en la segunda linea sdlo se aprecian los signos
centrales de cada cara. En cambio, el espacio donde deberia estar la tercera
linea de la cara A es un espacio exento, sin que se aprecien indicios de erosion
que justifiquen su desaparicion. En la cuarta linea de la cara A se aprecian
con claridad los signos de la mitad final, sin que tampoco pueda explicar-
se por la erosion que los de la primera mitad hubieran desaparecido. No se
aprecian signos fragmentados ni en los laterales ni en el limite superior ni
inferior, por lo que podria tratarse de un texto completo. La escritura usada es
la greco-ibérica, circunstancia esperable teniendo en cuenta que la epigrafia
greco-ibérica es la dominante en este yacimiento.
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Fig. 5. Arriba: Fotografias previas al despliegue y a la restauracién (MARQ). Abajo: Fotos una
vez parcialmente desplegado y restaurado (JFJ)

Los signos de la primera linea de la cara A tienen una altura muy regular
sobre los 9 mm, siendo solo el signo o algo mas pequefio, unos 8 mm. En la
segunda linea el signo o y el angulo estarian sobre los 8 mm, mientras que la
sigma llega a los 10 mm. En el segundo texto de la cara A, los signos finales lle-
gan a los 11 mm, mientras que el primero estaria sobre los 9 mm y el segundo
sobre los 8 mm. Los signos de la primera linea de la cara B tienen una altura
sobre los 10 mm, siendo el signo I con 11 el mas alto. Los de la segunda linea
son algo mas pequeiios, con alturas crecientes de 7, 8 y 9 mm.

Las laminas de plomo son relativamente frecuentes como soporte de
inscripciones ibéricas, con poco mas de un centenar de ejemplares. Al con-
trario de lo que ocurre con otros soportes que tienen una funcién propia y
adicionalmente incorporan una inscripcion, las laminas de plomo tienen por
funcion exclusiva contener una inscripcion.

La funcionalidad de las laminas es casi tan variada como lo puedan ser
la tipologia general de las inscripciones. Asi, en algun caso figuran integradas
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en una estela en un claro contexto funerario, como es el caso del plomo pro-
cedente de la necrdpolis de Les Corts (LUEscala) (GI.10.15). En otros aparecen
en fosas votivas y por tanto hay que considerar que su contenido sea votivo,
como podria ser el caso de los plomos del Amarejo (Bonete) (AB.06.01-04;
Broncano 1989). En otros sélo aparecen nombres y cantidades, lo que indica
inequivocamente un documento contable administrativo, como uno de los
plomos de La Bastida de las Alcuses (Moixent) (V.17.02). Otros aparecen con
un texto visible en el exterior con la ldmina plegada que se interpreta como la
indicacion del destinatario y el texto como una carta, probablemente relacio-
nada con las actividades comerciales, como uno de los plomos de Empuries
(CEscala) (GI.10.11; Sanmarti 1988). En otros s6lo aparece una relacion de
antroponimos, como es el caso del plomo de Enguera (V.16.01). Otros son
muy pequefos y con un texto muy breve, probablemente algun tipo de eti-
queta, como por ejemplo el mas pequefio de los procedentes del yacimiento de
La Balaguera (CS.13.07; Ferrer i Jané 2013a). También en un caso contienen
varios abecedarios ibéricos, probablemente con funcion cultual, méas que en
un contexto de aprendizaje de la escritura, como es el caso de los plomos del
Tos Pelat (V.21.1-2; Burriel et alii 2011).

4. La transcripcion

En la primera linea de la cara A, los cinco primeros signos no presentan
problemas i, I, d, u y r. El sexto esta casi desaparecido por coincidir con el
angulo de la zona doblada, pero se aprecian trazos compatibles con un signo b
0 quizas k, menos probable s. Los dos signos finales vuelven a ser claros: o y n.
Tanto a la izquierda del primer signo visible, como a la derecha del ultimo hay
un espacio exento, sin afectaciones que hubieran podido dificultar la lectura
de los signos, por lo que cabe suponer que el texto esta completo y que no
habia una intencion de redactar un texto continuo, sino probablemente situar
un elemento singular en posicién centrada.

En la segunda linea de la cara A, ocurre algo parecido, puesto que solo
son visibles tres signos centrales: o, § y un signo en forma de angulo abiertoala
derecha <. La superficie inmediatamente adyacente esta muy degradada y no
permite identificar con claridad ningun trazo, aunque la posicion de algunas
de las grietas de la superficie permitiria reconstruir un segundo angulo. Como
en la primera linea, tanto a la derecha, como a la izquierda de los signos
centrales, figura un espacio aparentemente exento, por lo que parece que este
texto estaria aproximadamente centrado respecto de la anchura del plomo.
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En el extremo inferior derecho de la cara A se identifican entre cuatro
y seis signos. A diferencia de los otros dos textos su alineacién y trazado es
menos regular. El primero, a la izquierda del pliegue, es en principio /, pero
quizas también podria ser d puesto que los trazos horizontales son dificiles de
apreciar. En la zona del pliegue no se aprecian bien los signos, y solo es posible
identificar dos barras verticales en posicion algo elevada respecto del primer
signo, quizas un signo e si alguna de las grietas escondiera un trazo central,
dos signos i, o quizas estrictamente dos unidades de cuenta. El siguiente
signo es estrictamente un signo I. El siguiente otra vez [, o quizas d, si alguna
de las grietas disimulara el trazo de la base. También existiria la posibilidad
de considerar que los dos signos angulares forman en realidad un signo m,
pero puesto que este no pertenece al alfabeto greco-ibérico, si fuera asi se
deberia considerar que se trata de un texto estrictamente griego. Después el
signo mas claro de este texto, un signo e. Al final no se identifica claramente
ningln trazo que pudiera pertenecer a un signo fragmentado, ni ninguna
erosion superficial que lo hubiera hecho desaparecer, y el espacio exento es
suficiente para contener otro signo, por lo que probablemente se trate de un
texto completo. Teniendo en cuenta las dificultades para encontrar sentido a
la secuencia, se puede ensayar la lectura invertida 180° del texto, aunque el
resultado no mejora la lectura natural, puesto que los signos / se convertirian
en signos u, siendo el altimo u o quizas r.

En la primera linea de la cara B, el signo mas claro parece un signo a,
aunque habria espacio a suizquierda para situar al menos un signo mas, quizas
b o k por los trazos que se intuyen. Del tercero poco se puede indicar al estar
muy afectado por el pliegue, aunque quizas fuera un signo , si se confirma el
trazo en forma de diacritico en la parte superior. Los seis ltimos son claros, b,
e, I, a, uy 7. Su distribucién parece seguir la del texto de la otra cara ocupando
solo la parte central de la superficie y dejando exentos los extremos.
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Fig. 6. Izquierda: dibujo arqueoldgico (MARQ). Derecha: Dibujo epigrafico (JFJ).

En la segunda linea de la cara B solo se aprecian los tres signos centrales,
un signo afectado por el pliegue del que s6lo se aprecia un trazo vertical a la
derecha, estrictamente i, aunque probablemente fuese #, de acuerdo con el
contexto, seguido de a y i. El trazo superior que podria dar la impresion de un
signo t parece un trazo adventicio que se extiende hacia la izquierda por encima
del signo a y hasta llegar a la zona dafada por el pliegue. De nuevo su posicién
central sigue la distribucién del texto de la segunda linea de la otra cara.
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Fig. 7. En negro los signos usados en el plomo. En rojo los que no aparecen.
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Asi pues, los signos usados en este texto son las cinco vocales, a, e, i, 0, u;
tres de las cinco oclusivas, d, k y b, pero faltan g y t; las dos vibrantes, r y f; la
lateral, 1, y la nasal, n. No aparece ninguna de las dos sibilantes, s y §, aunque §
se usa en la expresion metroldgica, probablemente como inicial de la unidad
de medida. Por lo que respecta a los signos estrictamente numéricos aparecen
el signo <, pero falta X. Por lo que la transcripcién quedaria como:

Cara A: 1.- ildurkon | 0$<(<)
2 +4 (H)+(+)e

Cara B: 3.- ka+belauf | nai

5 . Analisis del léxico

ildurkon: Aparentemente seria un antropénimo formado por los compo-
nentes ildur y kon, que seria la restitucion mas plausible para el signo de lec-
tura dudosa. Aunque estrictamente la lectura ildurbon seria también posible,
quizas los aparentes trazos diagonales que definirian el signo b podrian ser
debidos a las estrias de la superficie del plomo, ya que el signo coincide en esta
zona con uno de los pliegues. Aunque en su dia bon también era un formante
antroponimico, el cambio de valor de bo a ta de las variantes bol, elimind
todas sus apariciones (Ferrer i Jané 2005), por lo que, sin descartar bon, kon
seria la restitucion primaria. Para bon solo hay que sefialar que, si que existe
entre los formantes antroponimicos aquitanos, como seria el caso de Cisson-
bon y que también aparece en las leyendas monedas vasconas alternando con
on en un texto de dificil interpretacion (Ferrer i Jané 2007, 69, nota 44).

Fig. 8. Fotografias
de detalle (ildurkon
o0 ildurbon). Arriba:
ildur. Abajo
izquierda: bo o ko.
Abajo derecha: n.
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Para ildur (Untermann 1990, nim. 62; Rodriguez Ramos 2014, nim. 66)
algunos de los paralelos serian ilduradin (E.1.1), que da nombre a un tipo de
recipiente en el que frecuentemente se encuentra el sello de este productor. En
algunas inscripciones latinas aparece como Illur o Ilur, como seria el caso de
Bodonilur (CIL 2, 02114) en una inscripcién de Jaén y de Illurtibas en el bron-
ce de Ascoli (CIL I%, 709). También formaria parte de algunos topénimos que
aparecen en las leyendas monetales, como ilduro (Mon-11), probablemente
inicialmente el yacimiento de Burriac (Cabrera de Mar) y posteriormente ya
como Iluro en Mataro, y abarildur (Mon-27) de localizacion concreta desco-
nocida, pero también en Catalunya.

El formante kon (Untermann 1990, num. 77; Rodriguez Ramos 2014,
nim. 88), es una variante del mas frecuente ko, y esta presente por ejemplo
en tautinkon (TE.06.04) de una inscripcién pintada en un plato de ceramica
ibérica de El Castelillo de Alloza y en efskon de varias dnforas grecoitalicas de
Pech Maho (AUD.05.11 y 13).

La posibilidad de que el segundo formante fuera ko, abre la posibilidad
de que la n final corresponda al morfema (e)n de genitivo (Moncunill y Velaza
2019, 242).

0$<(<): La presencia del signo en forma de angulo confirma que se trata
de una expresion metroldgica greco-ibérica (de Hoz 1987, 294; 2011, 199;
Untermann 1990, 146) similar a las documentadas en los plomos de Coimbra
del Barranco Ancho (MU.1.2) y de La Serreta (A.04.01). No obstante, esta
expresion presenta ciertas particularidades. La primera es que seria la pri-
mera en que el signo < aparece sin ir precedido de X o de >, si se confirma la
existencia de este ultimo. La segunda seria la posible repeticion del signo <,
que también seria inédita de acuerdo con las lecturas publicadas, aunque la
revision realizada del plomo de Coimbra (Ferrer i Jané e. p. b) confirma que ya
al menos una de las expresiones metroldgicas podria documentar la secuencia
<< en la quinta linea. La tercera particularidad seria que esta expresion in-
cluiria la primera documentacién de o en posicion compatible de pertenecer
al sistema metrolégico greco-ibérico, alternativa por la que nos decantamos,
aunque también podria ser la forma abreviada de un elemento cuantificado
por el resto de la expresion, en funcidn de cudl sea su interpretacion final.

Asi pues, con esta expresion, el sistema metrolégico greco-ibérico se
documentaria ya en ocho expresiones (Tabla 1) y estaria formado por cinco
signos, los tradicionales §, X y <, asi como el nuevo o y el controvertido >
(Tabla 2).
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El signo > se documenta en una de las expresiones del plomo de Coimbra,
donde, a pesar de las dudas de lectura, parece confirmarse la presencia de un
signo en forma de angulo abierto por la izquierda > por delante del signo
< (Lujan en HEp 11 [2005], 333; Correa 2008, 290; Lopez 2016, 166; Sabaté
2021, 323). Este signo siempre se ha dibujado correctamente, pero original-
mente se consideraba una secuencia X< deficientemente realizada o erosio-
nada (Munoz 1990, 99; Garcia Cano y Hernandez 2001, 51) o incluso una
sigma (Untermann en el suplemento a MLH). Mas recientemente, también se
ha propuesto que juntamente con el < que le sigue fuera un trazado deficiente
de X en forma de angulos enfrentados, >< (Montes 2022, 35).

Objecto Ref. BDH 1:;‘:)':: de ke | Verbo Cantidad

Plomo de la Serreta A.04.01 bagafok | $éX<

Plomo de la Illeta A.08.22 ildurkon 0§<(<)

Plomo de Coimbra* MU.01.02 Q

Q1 Q2

(32 linea) [---] [ke] [—]X X<
(42 linea) bilufbilos ke [-]$$X | X<
(5% linea) 17i ke X< X<<
(62 linea) Sikebuft ke $X[ [---]
(72 linea) illdifsane ke X< X<[<]
(82 linea) bilosdat ke >< X<

Tabla 1. Expresiones metrologicas greco-ibéricas.

Respecto de su interpretacion (Tabla 2), Gémez-Moreno (1922, 364) in-
dicé que la sigma (Y) se usé entre los griegos para representar el estatero, pero
matizando que no creifa que fuera correcto asignar este valor a la sigma del
plomo de la Serreta. En todo caso, si consideraba que X seria una unidad de
orden inferior y < su mitad. En cambio, Schulten (1933, 521) si que conside-
raba correcto el paralelo con el estatero, por lo que creia que la cifra expresada
en Alcoi seria de 3 estateros y 1,5 calcos, asumiendo que X representaria a la
unidad de bronce (xaAkog) y < a su mitad (cf. Bahr 1948, 408).

De Hoz (1987, 294) también considera que se trata de un sistema de ori-
gen griego y que todos los signos greco-ibéricos tienen equivalentes metrold-

4 Laslecturas indicadas del plomo de Coimbra del Barranco Ancho proceden de una
autopsia realizada en diciembre de 2021 por uno de nosotros y de la comunicacién
presentada en el seminario de Gandia en septiembre de 2024 (Ferrer i Jané e. p. b).
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gicos griegos, pero concluye que la secuencia de la Serreta no tendria sentido
interpretado en ningun sistema metrologico griego que el conociera.

La relacion de los signos greco-ibéricos con sus posibles equivalentes
griegos, ordenados de mayor a menor, que seria el orden esperado de apari-
cién, podria quedar como sigue: ¥ (Estatero) = 2-4 dracmas, O (Obolo), C
/ < (Hemiobolo) = % ébolo, O / > (Tetartemorion) =1/4 de 6bolo y X (Calco
/ xaAkog) = 1/8 o 1/12 de dbolo (cf. Tod 1979). Asi pues, aunque el origen
griego del sistema greco-ibérico es la hipotesis mas probable, las incongruen-
cias de las expresiones greco-ibéricas con los valores griegos estandar, que
no aparecen en el orden esperado, apuntaria a que, bien se ha producido una
reinterpretacion de los valores estandar, o bien, que quizas el modelo fuera un
sistema griego aun no identificado. Cabe recordar la gran variabilidad local
de estos sistemas, algunos de ellos aun no completamente descifrados (Tod
1979, 83).

Signo Orden Posibles Orden Valor
%rle (30- d‘e‘ , equl\‘ralentes dfecrte- Schulten | Montes Este
ibérico aparicion griegos ciente 1933 2020 articulo
0 1 Obolo 2 - - otar = 10
(0 12) dracmas
s 2 Estatero 1 Estatero | 20 Salir = Dracma
X 3 Calco 5 Calco 10 $?
(1/8 0 1/12 (Unidad
6bolo) de
bronce)
> 4 Tetartemo- 4 100 3¢
rion
(1/4 dbolo)
< 5 Hemidbolo | 3 Mitad 5 $?
(1/2 ébolo) de Calco

Tabla 2. Hipdtesis de valor de las unidades metroldgicas greco-ibéricas.

En una linea diferente, Montes (2020, 57 i 2022, 35 y 42) considera que
se trataria estrictamente de valores numéricos, por lo que ha propuesto que
el valor de § sea 20, el de X, 10, el de <, 5, y quizas >, 100, de forma que su
estructura seria la misma que en cronologias posteriores en escritura ibérica
nororiental se expresa mediante S (20), L (10) y IT (5), tal como el mismo acer-
tadamente ha identificado. El problema es que en ninguna de las expresiones
greco-ibéricas documentadas hasta el momento no aparece el simbolo de la

unidad, circunstancia estadisticamente andmala si la hip6tesis fuera correcta.
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Alternativamente al modelo griego, también podemos explorar los para-
lelos internos con otros sistemas metrologicos ibéricos. En particular, el signo
o del plomo de la Illeta podria ser la unidad de medida, o, usada tanto en
ibérico nororiental, como en ibérico suroriental, que seria la forma abreviada
de otar y que se integra en el sistema metroldgico muy frecuente en la Contes-
tania compuesto por las unidades a, o y ki con probable relaciéon duodecimal
entre ellas (Ferrer i Jané 2011; 2013b; 2014). En el sistema a-o-ki la unidad o
representa una unidad de medida de plata, probablemente, con el valor de 12
veces la cantidad usada en una unidad estandar de moneda de plata (dracma),
representada por ki, forma abreviada de kitar, que aparece en las dracmas de
ars (Mon.33) y de $aitabi (Mon.35).

Asi pues, siguiendo la misma linea interpretativa, § podria ser también
la inicial de una unidad de medida, tal como sucede con las ya mencionadas
a, o y ki en escritura nororiental y suroriental. Si fuera asi, el mejor candidato
seria Salir que aparece como plausible denominacion de las unidades de plata
de imitacion de las dracmas emporitanas (Ferrer i Jané 2007; 2012), como por
ejemplo tafakonsalir (Mon.110.23). Su plausible equivalencia con kitar en al-
gunas emisiones de dracmas, como la ya mencionada de arskitar (Mon.33.06),
reforzaria su interpretacion como substituto de ki en el sistema greco-ibérico.
En todo caso, en las expresiones metrologicas ibéricas, a, o y ki no se repiten,
puesto que se cuantifican con una expresion numérica, mientras que la de s en
el sistema greco-ibérico se realiza por adicidn, repitiendo el simbolo, al menos
tres veces, como en el caso del plomo la Serreta: §$§X<.

El signo < también tendria un paralelo en escritura ibérica nororiental
en los cuartos de $aiti (Mon-35), que en los cuartos de undikesken (Mon-
6) acompaiia a e en la forma de guion, -, representando en ambos casos el
valor de % e la unidad de bronce (Ferrer i Jané 2007). También puede aparecer
repetido en las en las mitades (= 0 <<) para representar de forma aditiva el
valor global de % (% + %), en undikesken y neronken acompanando a e (res-
pectivamente e= y e<<), mientras que en $aiti aparece de forma aislada (<<).

El signo en la forma de un guion también aparece acompafiando a V en
los plomos de Yatova (E20.1-3). No obstante, en este tltimo caso, probable-
mente - haga referencia a la mitad del valor que representara V, mejor que no
la cuarta parte. Aunque el nimero de ejemplos es escaso, es estadisticamente
anormal que, si esta fuese la interpretacion correcta, siempre apareciera la
marca de % sin repeticion, por lo que es preferible que en este contexto el
signo - represente a la mitad (Ferrer i Jané 2021, 78).
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Asi pues, aplicando estos valores a la expresion del plomo de la Illeta y en
la hipétesis de que § estuviera funcionando en relacién duodecimal con o, que
es la que nos parece mas probable en el sistema a-o-Kki, la cantidad principal
expresada por la expresion oS seria de 13 § (= 0 + § = 12 § + 5), es decir 13 uni-
dades de plata. Ademads, habria que anadir la plausible fracciéon representada
por <, quizas 0,25 § si representara la cuarta parte de la unidad de plata, tal
como se documenta en los cuartos de bronce ibéricos en escritura nororien-
tal. Si la analogia fuera correcta, quizas X podria representar a la mitad de la
unidad de plata, simbolo que podria haberse originado por la suma de dos
cuartos, << o ><, explicando quizas este tltimo el caso del signo anémalo
(>), que podria ser un X trazado en dos pasos. En un sistema como este, el
simbolo < solo seria necesario que apareciera una vez cuando acompaiia a X
(< =1 cuarto, X = dos cuartos = mitad, X< = 3 cuartos y ¥ = § = 1 unidad de
plata). Asi pues, el valor total de la expresidon 0s< podria ser en esta hipdtesis
de 13,25 unidades de plata.

No obstante, la probable repeticion del signo < en una de las expresiones
del plomo de Coimbra (Ferrer i Jané, e. p. b), X<<, seria un argumento que
permitiria descartar la anterior hipdtesis en base a cuartos, puesto que en ella
no habria necesidad de repetir el simbolo <.

Ademas, esta explicacion no acaba de encajar con los usos monetarios
de las emisiones griegas que deberian haber servido como modelo. En este
contexto parece mejor que la unidad <, en lugar de cuartos, representase sex-
tos, o sea, 6bolos, que requeriria solo de dos repeticiones, para junto con la
posible hemidracma (X) representar todas las fracciones en base a 6bolos (< =
1 ébolo; << =2 dbolos, X = 3 dbolos = 1 hemidracma, X< = 4 dbolos, X<< =5
obolos, § = 6 dbolos = 1 dracma).

Asi pues, el valor total de la expresidn os< podria ser en esta hipotesis de
11 dracmas y un dbolo, considerando que en este contexto lo mas probable
seria que la relacion entre o y s fuera decimal en lugar de duodecimal, puesto
que el multiplo natural de la dracma es la decadracma.

En todo caso, la hipétesis anterior no integra coherentemente el signo >
de Coimbra del Barranco Ancho, puesto que entre hemidracma y 6bolo no
esperariamos ningun otro valor. Este signo sigue sin tener una explicacion
clara, aunque todo apunta a que se trata de una unidad independiente, hip6-
tesis que tendria el apoyo de la existencia en el probable modelo griego de un
signo equivalente, el tetartemorion (O / >), que contrastaria con su inverso,
<, el hemidbolo (C / <). No obstante, por su posicion en la expresion ><, >
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deberia ser superior a <. Regla que no se cumpliria en el caso que respetasen
los valores de sus equivalentes griegos, ni tampoco en la propuesta anterior, si
interpretasemos > como el simbolo del hemiébolo para completar el sistema
propuesto en esta hipdtesis, que seguro deberia disponer de signos para repre-
sentar los divisores del 6bolo.

Adicionalmente, la interpretacion tradicional de X con el valor de unidad
de bronce® no parece posible, puesto que implicaria poder representar 8 o 12
unidades de bronce para cada 6bolo y seis 6bolos para cada unidad de plata,
plausiblemente, X = &, circunstancia que no parece muy probable viendo la
distribucion de valores representados en las expresiones conocidas, donde a
pesar de su escasez, sistematicamente se mantienen en nimeros bajos, con
solo una o dos X por expresion.

El principal problema de la interpretacion de X con el valor de hemidrac-
ma, es que en cuatro de las seis expresiones del plomo de Coimbra aparecen
dos X, por lo que no tendria sentido interpretadas como expresiones dptimas
y unitarias (Tabla 2, Q). No obstante, una posible solucidn seria considerar
que se trata una combinacién de subexpresiones independientes en la que
los elementos formantes fueran significativos (Tabla 2: Q1 y Q2). Aunque la
explicacion de las dos cantidades no es clara.

En todo caso, esta situacion podria ser similar a la de las expresiones
metrologicas de la cara B de uno de los plomos de La Serreta (A.04.06b) en
los que aparecen de forma consecutiva al menos cuatro cuantificaciones in-
dependientes, quizas o + ki, o + ki, ki y a, puesto que interpretadas como
una sola expresion careceria de sentido. Solo la numerosa documentacién de
expresiones regulares nos permite interpretar correctamente el sistema a-o-
ki, prescindiendo de esta expresion que requiere de una explicacion ad-hoc.

En conclusion, aunque los paralelos de o con otar y de § con Salir son
prometedores, no encontramos una solucién que permita integrar el resto
de los signos metrologicos greco-ibéricos, X, > y <, en una secuencia logica
de valores decrecientes, aun sin tener que respetar los valores de los signos
griegos equivalentes, y que explique convincentemente todas las expresiones
conocidas.

5  Una primera hipdtesis parcial propuesta de uno de nosotros (Ferrer i Jané 2007, 42, nota
31) consistia en interpretar X como el equivalente de e, la unidad de bronce, y cada par
X< como un cuarto de bronce, por lo que la secuencia X<X< podria ser interpretado
como la expresion ineficiente de X<<, correspondiente a la mitad de bronce, siguiendo la
analogifa con las marcas de las mitades de bronce de undikesken, e=, y neronken, e<<.
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Esperamos que estas reflexiones y los nuevos datos aportados por la ex-
presion documentada en el plomo de la Illeta, asi como las correcciones de
las lecturas de algunas de las expresiones del plomo de Coimbra del Barranco
Ancho sirvan para avanzar en el conocimiento del sistema metrolégico greco-
ibérico, aunque, desgraciadamente, ninguna de las hipotesis planteadas es
plenamente convincente, por lo que su resolucion definitiva queda a la expec-
tativa de nuevos hallazgos que arrojen mas luz a la cuestion.

g e r pig= = . e, A8 s s e

=

Fig. 9. Fotografias de detalle (0§<(<)).

++(+)+(+)e: La lectura en alfabeto greco-ibérico de este texto no parece
especialmente productiva, teniendo la mayor parte de signos lecturas pro-
blematicas. Si se confirmara la presencia de un signo M, entonces se trataria
estrictamente de un texto en griego®, puesto que es un signo no presente en el
alfabeto greco-ibérico, aunque su forma no es especialmente favorable a esta
interpretacion. En todo caso, de confirmarse, no seria la primera inscripcion
griega de La Illeta, puesto que en una de las cerdmicas aticas que contienen
una inscripcion greco-ibérica (A.08.04), con el texto bal, también aparece una
indicacion metroldgica griega E / AAA (30) (de Hoz 2014, 285, num. 273),
aunque es probable que la inscripcién griega sea un grafito realizado en el
proceso de comercializacion con antelacion a la llegada de la ceramica a la
Illeta. Los otros dos son un signo E aislado (nim. 274) y una sigma (num.
275), que también podria ser greco-ibérica.

6  Agradecemos los comentarios de M* Paz de Hoz sobre las alternativas de lectura en
caso de que se tratara de una inscripcion griega, aunque el texto expresa exclusivamente
nuestra opinién al respecto.
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Fig. 10. Fotografias de detalle (++(+)+(+)e). Izquierda: ++(+). Derecha: +(+)e.

ka+belauf: Aparentemente seria un antropénimo formado por los
componentes ka+ y belau? (Untermann 1990, num. 30; Rodriguez Ramos
2014, nam. 33).

Para belautlos paralelos serian: lakerbelaur el propietario de una ceramica
de barniz negro campaniense (B.01.05) de Sant Miquel de Sorba (Montmajor,
Solsona), quizds también el mismo antropdnimo, lakefbela[ en un fragmento
de estela de Empuries (GI.10.08), tigirsbalauf en una fusayola de Palamds
(GI1.20.02), adinbelauf aparentemente el difunto de una placa funeraria de
Tarragona (T.11.01). También kulesbelauf uno de los intervinientes en las
transacciones econémicas de uno de los plomos de Yatova (V.13.01) que
aparece en dos de los textos de este plomo. Como en los cinco ejemplos ya
conocidos, también en el antropénimo de la Illeta el formante belauf se
situaria en posicion final. Respecto del primer formante, no parece posible
reconstruir ninguno de los cuatro ya conocidos que combinan con belauf:
laker, tigirs, adin y kules.

Para ka+ las posibles restituciones son multiples, pero no hay buenos pa-
ralelos, quizas kai, kar, kaf, o kan. También seria posible leer el primer signo
como b, aunque no se aprecian los trazos diagonales que identifican al signo
b, la zona esta muy desgastada y podrian haber desaparecido. Si fuera asi, se
podria pensar como posibles formantes en bai, bar, bat, o ban. Uno de los
grafitos greco-ibéricos de Coimbra del Barranco Ancho (MU.01.02) contiene
el texto karb que esta entero y se interpreta como un antropénimo abreviado
formado por un primer elemento kaf, no documentado como formante, pero
que corresponderia a una de las alternativas de reconstrucciéon de ka+, y un
segundo formante abreviado por b, para el que se sugiere bilos (Lopez 2016,
157), pero que también podria ser belauf.
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Fig. 11. Fotografias de detalle (ka+belauf). Arriba ka+b. Debajo belau.

nai: La reconstrucciéon mas plausible para este segmento es nai, que
aparece habitualmente acompafiando antropénimos (c¢f. Moncunill y Velaza
2019, 366). En escritura greco-ibérica acompana al antropénimo sakarisker
en el texto aislado en vertical de la cara B del plomo de La Serreta (A.04.01,
Alcoi), plausiblemente el destinatario de la carta. También en escritura
griega aparece en una ceramica atica de Empuries (GI.10.15), acompanando
a un antroponimo, aparentemente gorotigi segin MLH, aunque la lectura
presenta serias dificultades de lectura, que también contiene un antropénimo
en escritura ibérica nororiental biurkefe, aunque en este caso acompanado
del morfo (e)n, normalmente asimilado a la funcién de genitivo (cf. Ferrer
i Jané 2006, Anexo 6; cf. Moncunill y Velaza 2019, 252). En escritura ibérica
nororiental se documenta solo en la leyenda monetal de las emisiones de plata
de ildirda, ildifdasalirnai (Mon.18.2), donde acompanaria al compuesto
formado por el topénimo, ildifda, y la marca de valor, o denominacion, del
nominal de la moneda, $alir (cf. Ferrer i Jané 2012; c¢f. Moncunill y Velaza
2019, 426).

El morfo nai se considera una forma de representar al elemento ri (cf.
Moncunill y Velaza 2019, 366). Su uso caracteriza al texto que lo utiliza como
marca de propiedad en textos cortos ceramicos y objetos domeésticos, o indi-
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cador del difunto en textos sobre estelas de piedra. En cambio, es muy poco
frecuente en los textos largos sobre plomo. La interpretacion mas frecuente es
considerarlo un pronombre, quizas el de la primera persona del singular (cf.
Ferrer i Jané 2006, Anexo 6; Moncunill y Velaza 2021, 309), circunstancia que

permitiria interpretar los objetos en los que aparece como objetos parlantes.

Fig. 12. Fotografias de detalle (nai).

6. El contexto epigrafico

La escritura greco-ibérica es una adaptacion del alfabeto griego jonico
que se uso para escribir el idioma ibérico (Gémez-Moreno 1922; Maluquer
1968: 89-94; Untermann 1990, III.1: 133; De Hoz 1987, 1998, 2009, 2010a;
Ferrer i Jané y Moncunill 2019). Las inscripciones en escritura greco-ibérica
son muy poco frecuentes, puesto que s6lo conociamos 32 textos de mas de un
signo y sin dudas de autenticidad’, en comparacion con las ya mas de 2300
inscripciones ibéricas en escritura ibérica nororiental.

De ellas 23 son esgrafiados cortos sobre ceramica, que se interpretan
normalmente como la mencién del propietario. La mayoria de ellos se en-
cuentran en vasos de barniz negro aticos del siglo IV a. C., aunque algunos
podrian remontarse al siglo V a. C., como podria ser el caso de una ceramica
del Puig d’Alcoi (A.04.11) y una de las del Campello (A.08.03). En el otro ex-
tremo estaria la ceramica campaniense de Benilloba (A.05.01) que podria ser
de finales del III o principios del IT a. C.

7 Ademis del lote de inscripciones greco-ibéricas falsas del Bancal de la Corona (Mas d’Is,
Penaguila; Taracena 1951), también contabilizamos como falsa A.04.02 (de Hoz 2010,
nota 42), que procede del mismo lote, aunque Untermann la incluye entre las auténticas
en MLH.
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Fig. 13. Localizacion de la Illeta dels Banyets en el contexto de las escrituras paleohispanicas.
En rojo el area donde se localizan las inscripciones greco-ibéricas.

La Illeta es el yacimiento que mas inscripciones greco-ibéricas ha pro-
porcionado, 18 (Llobregat 1989; Untermann 1990, G.9.1-15; Garcia 2003,
nim. 23, 24 y 32; Correa 2018, 233), todas ceramicas aticas del s. IV a. C, que
representan mas de la mitad de los textos greco-ibéricos conocidos. En los
textos mas largos suelen identificarse claros antropdnimos ibéricos, como se-
ria el caso de ildiftiger (G.9.1), formado por ildif (Untermann 1990, num. 61;
Rodriguez Ramos 2014, num. 65) y tiger / tigef (Untermann 1990, nim. 125;
Rodriguez Ramos 2014, nim. 153), que aparece con el morfo en (Ferrer i Jané
2006, Anexo 6, con bibliografia anterior). También seria el caso de leitigeut
(Olcina y Ramoén 2009, 49; Lopez 2010; Sabaté 2016, 60-61; Moncunill y
Velaza 2019, 426), sin morfo, formado por lei (Untermann 1990, num. 85;
Rodriguez Ramos 2014, nim. 97), tige (Untermann 1990, num. 125; Rodri-
guez Ramos 2014, nim. 153 y quizds con eur (Untermann 1990, nim. 55;
Rodriguez Ramos 2014, nim. 72), aun con cambio de vibrante, mejor que con
ur (Faria 2011, 171). Y también de saka, probablemente la forma abreviada de
un antropénimo iniciado por sakar (Untermann 1990, num. 96; Rodriguez
Ramos 2014, nim. 113) y quizés |ninar (A.08.02) seguido del morfo en. El
resto son demasiado cortos o incompletos, pero siguiendo el ejemplo de los
anteriores podrian ser antropénimos abreviados. No obstante, no se puede
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descartar completamente la posibilidad de que en algin caso se tratara de
escritura griega y no greco-ibérica, aunque ninguno de ellos es recogido en el
corpus de inscripciones griegas de Hoz (2014, 285).

Aunque la mayor parte de los textos greco-ibéricos son grafitos cerami-
cos, los textos mas significativos son las laminas de plomo, puesto que son los
textos de mayor longitud, siendo la que es objeto de estudio en este trabajo, la
primera procedente de la Illeta dels Banyets. Las inscripciones greco-ibéricas
sobre plomo sin dudas de su autenticidad son s6lo ocho®. Los contextos ar-
queoldgicos mas claros, como los de la lamina A.04.08 de La Serreta (Alcoi),
la de Coimbra del Barranco Ancho (Jumilla, MU.01.01) y la del Cigarralejo
(Mula, MU.04.01) pertenecen claramente al siglo IV a. C., el momento en
que este sistema estaba mas claramente en uso. No obstante, la cronologia
mas probable de la mayor parte de laminas de plomo de La Serreta, entre las
que se encuentran tres de greco-ibéricas (A.04.01, 3 y 7), parece que podria
corresponder al momento final del poblado de finales del s. III o principios del
Il a. C. (Grau 1994-1995).

Entre ellas, la mas famosa es la de la A.04.01 de La Serreta, escrita por
las dos caras y que probablemente tuvo funcion de carta, probablemente de
tipo comercial, puesto que aparece el termino salir y algunas indicaciones
metroldgicas. Otro texto de plomo relevante escrito en escritura greco-
ibérica es el plomo del Cigarralejo (MU.04.01), que, por su forma irregular
y direccion erratica de sus lineas, aunque se consideré originalmente una
defixio, actualmente se atribuye a la esfera religiosa o funeraria (de Hoz
2011, 420; Sabaté 2021, 322). El plomo de Coimbra del Barranco Ancho
(Mufioz 1990; Garcia y Hernandez 2001; Lopez 2016; Ferrer i Jané, e. p. b;
MU.1.2) tiene claramente una funcién administrativa o contable, puesto
que basicamente se compone de antroponimos seguidos del morfo -ke y
de cantidades. Finalmente, el plomo atribuido a Sagunto (V.04.29), pero

8 Excluyendo A.04.02 (Ver nota 6).
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probablemente procedente de la necrépolis del Rabosero (Torres-Torres), no
encaja en ninguna de las tipologias anteriores.

BDH Yacimiento Contexto | Tipo Cronologia N.um'
Signos
A.04.01 La Serreta (Alcoi) Poblado Carta comercial | Fin.s. IIT/ 255
In.s.Ila.C.
MU.04.01 | El Cigarralejo (Mula) | Tumba 21 | Religiosa / s.IVa.C. 159
Funeraria
MU.01.01 | Coimbra del Barran- | Poblado Contable s.IVa.C. 88
co Ancho (Jumilla)
V.04.29 El Rabosero (Torres- | ;? s? s? 64
Torres)
A.04.08 La Serreta (Alcoi) Poblado ¢ s.IVa.C. 37
A.04.01 La Serreta (Alcoi) Poblado s? Fin.s. IIT/ 35
In.s.ITa. C.
A.04.09 La Serreta (Alcoi) s? s? ¢ 11
A.04.07 La Serreta (Alcoi) Poblado ¢ Fin.s. III/ 6
In.s. ITa. C.

Tabla 3. Laminas de plomo greco-ibéricas.

/. Conclusiones

La lamina de plomo objeto de este trabajo solventa la irregularidad que
siendo la Illeta el yacimiento con mayor nimero de inscripciones greco-
ibéricas, el tipo de inscripcion mas destacado de esta escritura atiin no se habia
documentado. La lamina de la Illeta seria la novena lamina con inscripcién
greco-ibérica, aunque los 29 signos que contiene la sitian entre las mas cortas,
a mucha distancia de los mas de 250 de La Serreta, los casi 160 del Cigarralejo
o los casi 90 de Coimbra del Barranco Ancho.

Aungque las expectativas iniciales permitian pensar en que se trataba de
un fragmento de lamina con un texto fragmentado, todo apunta a que se trata
de una lamina completa y que los textos identificados estan completos.

El contexto arqueoldgico de la lamina de plomo es poco preciso, pues-
to que procede de un estrato superficial, pero probablemente pertenezca al
momento final de la primera fase del yacimiento de mediados del s. IV a.
C., aparentemente un emporio comercial en la drbita griega, con una presen-
cia significativa ibérica, puesto que en las ceramicas aticas la tinica antropo-
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nimia identificada es la ibérica, mientras que la segunda fase, aparentemente
un emporio en la 6rbita fenicia, las inscripciones ibéricas son residuales.

El contenido de la nueva inscripcion va en la misma linea que las cera-
micas aticas, puesto que la relaciéon de antropénimos ibéricos de la Illeta se
enriquece con dos nuevos ejemplares ildurkon o ildurbon y ka+belaut, en los
que a pesar de las dudas de lectura se identifican dos elementos caracteristicos
de la antroponimia ibérica, ildury belauf. Desde el punto de vista paleografico
es interesante senalar que el uso de las dos vibrantes ibéricas coincide con lo
esperado, puesto que ildur aparece con la vibrante marcada (r), mientras que
belauf aparece con la variante sin marca (7), circunstancia que certifica que no
se trata de escritura griega, sino greco-ibérica.

También cabe destacar la documentacion por primera vez en la Illeta
del morfo nai version greco-ibérica del mi nororiental. Este elemento es ca-
racteristico de la lengua ibérica, probablemente el pronombre de la primera
persona del singular y que identificaria a una inscripcion parlante.

El primer texto de la cara A contiene un antropénimo, ildurkon, aunque
la lectura ildurbon también seria posible, y en segunda linea contiene una
expresion metroldgica, 0§<(<). Destaca la ausencia del morfo ka o ke que ha-
bitualmente aparece marcando al receptor de la cantidad. Aunque su ausencia
probablemente est4 indicando que la informacidn representada no es de ese
tipo. De hecho, el final en n del antropénimo podria ocultar el morfema de
genitivo (e)n, indicando en este caso el origen de la cantidad.

Por lo que respecta a la expresion metroldgica, el signo § y el signo <
tienen paralelos en otras expresiones metroldgicas, como las de La Serreta o
Coimbra del Barranco Ancho, aunque se echa en falta al signo X que (casi)
siempre aparece entre los dos anteriores. Aunque todos los signos del sistema
metroldgico greco-ibérico tienen equivalentes metroldgicos griegos, estatero
(), hemidbolo (<) y calco (X), su uso no es compatible con ninguno de los
sistemas metroldgicos griegos conocidos, por lo que hemos explorado las
posibles relaciones con otros sistemas metroldgicos ibéricos.

La presencia en esta expresion del signo o seria una novedad y permitiria
plantear que represente a la unidad de medida o del sistema a-o-ki, que se
usa tanto en ibérico nororiental, como en ibérico suroriental, y que seria la
forma abreviada de otar. Cabe recordar que la unidad o del sistema a-o-ki
parece representar una unidad de medida de plata con el valor de 12 (o 10)
veces la cantidad usada en una unidad de moneda de plata, representada por
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ki, forma abreviada de kitar. En esta linea, quizas § podria estar por salir que
aparece como plausible denominacién de las unidades de plata de imitacion
de las dracmas emporitanas y en este sistema podria substituir a ki. Asi pues,
el valor de la expresion 0s<(<) podria ser en esta hipotesis de 11 dracmas mas
la fraccién representada por <(<), considerando que en este contexto lo mas
probable seria que la relacion entre o y § fuera decimal, en lugar de duodeci-
mal, puesto que el multiplo natural de la dracma es la decadracma

El texto de la cara B contiene un antropénimo, ka+belauf, y en segunda
linea contiene el elemento nai, equivalente del mi nororiental y que es ca-
racteristico de las inscripciones de propiedad, que en el caso de la lamina
de La Serreta serviria, junto con el morfo ar, probablemente para indicar el
destinatario de la carta, sakafiskef(arnai). Las inscripciones nororientales con
i, en las que el morfo ar (o en) puede aparecer o no, invita a considerar la
hipétesis que como etiqueta podria estar indicando también al propietario de
la mercancia etiquetada.

El tercer texto, en el extremo inferior derecho de la cara A es el mds corto
y oscuro, puesto que para casi todos los signos hay dudas de lectura, sin que
quede claro si debe interpretarse en el mismo sentido que el otro texto de la
cara A, al que podria complementar o debe leerse invertido 180° y ser un texto
independiente, aunque la lectura invertida no mejora a la natural. De hecho,
incluso podria tratarse de un texto estrictamente griego, circunstancia segu-
ra si se confirmara la presencia del signo M que no forma parte del alfabeto
greco-ibérico.

La interpretacion global del texto es compleja, puesto que se aleja de los
modelos mas caracteristicos. Los textos documentados serian tres, uno en
cada cara ocupando las dos primeras lineas y un tercero en el extremo inferior
derecho de la cara A. No parece que los diferentes textos formen una unidad,
sino que podria tratarse de una triple reutilizacion del soporte, aunque no se
aprecian diferencias significativas del ductus, con lo que no es descartable que
los tres textos fuesen de la misma mano.

Este comportamiento podria encajar con el esperable en una etiqueta,
donde el texto activo seria el que ocupara la parte superior de la cara visible
una vez colocada la lamina fija en el producto. Aunque no se aprecian agujeros
u otros restos que permitan pensar que se colgé o fijo en algiin embalaje, la
forma irregular de las esquinas podria sugerir algiin desgarro que los podria
haber hecho desaparecer. Los restos de pliegues antiguos oblicuos también
podrian tener relacion con el mecanismo de fijado.
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No obstante, puesto que los dos textos principales contienen informacio-
nes quizas complementarias, quizds propietario o destinatario en una cara, y
vendedor mas precio, en la otra cara, no es descartable que ambos textos ha-
gan referencia al mismo lote de productos, con informaciones que procedan
de momentos diferentes de su comercializacion.
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